Seminář EPD

Shrnutí

Dne 20.1.2010 se v prostorách Ministerstva životního prostředí (MŽP) konal seminář „Environmentální prohlášení o produktu se zaměřením na oblast stavebnictví“, pořádaný Výzkumným ústavem pozemních staveb (VÚPS) ve spolupráci s MŽP a společností ECO trend, s.r.o.

Na semináři vystoupili odborníci na oblasti environmentálního prohlášení o produktu (EPD - Environmental Product Declaration) a hodnocení životního cyklu produktu (LCA - Life Cycle Assessment), zástupci podniků, které již EPD vytvořily, a představitelé institucí, jež se podílejí na fungování rámce pro EPD v České republice (MŽP, Český institut pro akreditaci - ČIA a CENIA).

Seminář zahájili ředitel VÚPS Lubomír Keim, který seznámil přítomné s cílem a obsahem semináře a ředitel odboru politiky životního prostředí MŽP Pavel Šremer, jenž zdůraznil význam environmentálního značení výrobků v rámci politiky životního prostředí a seznámil přítomné s nejnovějšími trendy v oblasti tzv. zeleného bydlení.

Pavel Růžička z MŽP představil Národní program environmentálního značení (NPEZ) jako zastřešující koncept pro tři existující typy environmentálního značení: ekoznačení (značení produktů splňujících předem definované environmentální parametry), vlastní environmentální tvrzení (tvrzení výrobců o vlastnostech produktů z hlediska životního prostředí) a EPD. Třetí ze zmíněných typů následně podrobně prezentoval Luboš Nobilis ze společnosti ECO trend, s.r.o. Upozornil na podobnost EPD a energetického štítkování, kdy v obou případech jde o prezentaci konkrétních, kvantifikovaných dopadů výrobku z hlediska životního prostředí s možností porovnávání se s ostatními. EPD je založeno na metodice LCA a je de facto prezentací jejích výsledků. Výhodou EPD je možnost srovnání produktů vyrobených z různých materiálů a komponent, avšak se stejným účelem/funkcí (např. látkový ručník, papírový ručník a elektrický vysoušeč rukou).

Pavel Hrubý z CENIA a Veronika Sochorová z ČIA objasnili účastníkům semináře roli svých organizací v rámci NPEZ. CENIA je zodpovědná za vedení národní databáze ověřených EPD, ČIA za akreditaci ověřovatelů EPD. Ta je udělována v rámci mezinárodní normy ČSN EN 45011 pro certifikační orgány certifikující výrobky. Při ověřování jsou prověřovány požadavky na vedení, osoby provádějící ověřování a osoby provádějící certifikaci.

Tereza Votočková z VÚPS zdůraznila význam EPD v oblasti veřejných zakázek (prokázání vlastností, objektivní, ověřené, důvěryhodné) a marketingu (oslovení spotřebitelů na globálním trhu). Představila také některé zjednodušené formy EPD: předběžně certifikované prohlášení při neexistenci příslušných pravidel produktových kategorií (PCR - Product Category Rules), „EPD na jedno téma“ (např. climate declaration) a sektorové EPD (průměrná data pro určitý typ výrobku). Na přípravu sektorového EPD pro český cement následně upozornila Stanislava Rollová z Výzkumného ústavu maltovin.

Následovaly prezentace společností, které již EPD v oblasti stavebnictví vytvořily: KB-BLOK systém, s.r.o. pro betonové tvarovky (první akreditované ověřené EPD v ČR) a CORYDORAS, s.r.o. pro umělé kamenivo RUGEN RU. Miroslav Rác z KB-BLOK systém, s.r.o. uvedl, že hlavní motivací společnosti bylo zvýšení prestiže firmy a jejího hlavního výrobku a dále snaha znát jeho environmentální dopady. Společnost zároveň využívá EPD jako nástroj k řízení výroby a souvisejících nákladů (zejm. v oblasti spotřeby energie). Václav Vachuška z CORYDORAS, s.r.o. považuje EPD za vhodný prostředek k identifikaci environmentálně a ekonomicky náročných procesů a zjištění „jak si výrobek stojí“. Dalším důvodem zavedení EPD bylo jeho využití jako nástroje konkurenceschopnosti v oblasti uplatňování odpadních materiálů do stavebních výrobků (a bourání mýtů o souvisejících negativních vlivech).

František Vörös ze sdružení EPS ČR informoval na existenci EPD pro různé plastové produkty, která zpracovala asociace Plastics Europe, a pro výrobky z polystyrenu od sdružení EUMEPS. V oblasti stavebnictví naleznou uplatnění např. u oken, izolací a dalších stavebních výrobků s obsahem plastů.

Vladimír Kočí z Vysoké školy chemicko-technologické představil vztah mezi EPD a LCA, kdy EPD lze považovat za zjednodušený výstup studie životního cyklu. Spíše než o vědecký přístup se jedná o marketingový nástroj, který však představuje vhodný způsob, jak předat příslušné informace dalším subjektům. Upozornil na nedorozumění, které může nastat, že EPD je „pozitivní zelenou značkou“ - ve skutečnosti se jedná o objektivní informaci (může být pozitivní i negativní), kterou si její uživatel musí sám přebrat.

Podrobným představením metodiky LCA se následně zabývala Marie Tichá (MT Konzult). Zdůraznila, že při LCA jsou brány v úvahu všechny fáze životního cyklu od získávání surovin až po konečné odložení odpadu do země - tj. od elementárních vstupů (ještě nebyly poznamenány člověkem) až po elementární výstupy (už nebudou poznamenány člověkem). Nelze proto přenášet dopady z jedná fáze do druhé (či z jedné kategorie do jiné), neboť při souhrnném vyhodnocení se toto projeví. Celkové dopady daného výrobku nicméně mohou záviset na tom, kde se určitá činnost/fáze (těžba, výroba, užívání apod.) odehrává - např. jaký je tam energetický mix. Oproti očekávání často nehraje významnou roli doprava. Marie Tichá dále uvedla, že pravdivost výsledků LCA závisí na mnoha faktorech (např. správné určení funkce a funkční jednotky, dostupnost dat atp.), a postavila se rezervovaně k seskupování (shlukování) informací z LCA na jedno číslo reprezentující všechny dopady na životní prostředí - tento postup je problematický, nevědecký a zkreslující. Největší přínos LCA vidí v benchmarkingu (mezipodnikovém a časovém).

Květa Remtová z Vysoké školy ekonomické se ve svém příspěvku zabývala rozdílem „klasické“ LCA a LCA realizované pro vytvoření EPD. Zdůraznila, že při LCA pro EPD není zpracovateli ponechána taková volnost, neboť existují určitá omezení (požadavky) v jednotlivých PCR. V nich je zároveň specifikováno, které fáze životního cyklu mají být při hodnocení povinně zahrnuté a které jsou již nadstavbové (z hlediska dopadu produktu na životní prostředí nevýznamné).

Marie Tichá ještě informovala o vzniku standardu TNI 01 0964 Pokyn pro začlenění environmentálních aspektů do norem výrobků a Zdeněk Suchánek o přípravě normy ISO 14006 na ekodesign.

V závěrečných příspěvcích informovali Pavel Růžička a Lubomír Keim o roli tzv. oborových provozovatelů v rámci NPEZ a způsobu jejich jmenování Ministerstvem životního prostředí. Jedná se o subjekty, jež by měly být v rámci jednotlivých oborů zodpovědné za registraci příslušných EPD a tvorbu oborových PCR. VÚPS projevil zájem stát se oborovým provozovatelem pro stavebnictví (při nutnosti oddělení činnosti oborového provozovatele a akreditovaného ověřovatele EPD).

Seminář, kterého se zúčastnilo 70 posluchačů, se bude konat i v příštím roce, a to konkrétně 19.1.2011.

Zdroje informací:

· www.vups.cz
· www.mzp.cz/cz/environmentalni_znaceni
· www.cenia.cz/epd
· www.cenia.cz/web/www/web-pub2.nsf/$pid/CENMSFNRQD65
· www.ecotrend.cz
· www.environdec.com
· www.climatedec.com
· www.lca.cz
· www.ekomonitor.cz/publikace/knihy/posuzovani-zivotniho-cyklu-life-cycle-assessment-lca
· www.plasticseurope.org
· www.eumeps.org
